


• Dr. Mann had not seriously deviated from accepted practices within the academic 
community for conducting research or other scholarly activities. The committee 
concluded that “the manner in which Dr. Mann used and shared source codes has 
been well within the range of accepted practices in his field.” They also state that 
the many prestigious awards and recognitions that Dr. Mann has won “serve as 
evidence that his scientific work, especially the conduct of his research, has from 
the beginning of his career been judged to be outstanding by a broad spectrum of 
scientists.” The committee noted that had his conduct been outside the range of 
accepted practices “it would have been impossible for him to receive so many 
awards and recognitions, which typically involve intense scrutiny from scientists 
who may or may not agree with his scientific conclusions.”  
 

• Dr. Mann had not engaged in any actions that seriously deviated from accepted 
practices within the academic community for reporting research or other scholarly 
activities. They considered his scholarly record and concluded that “Clearly, Dr. 
Mann’s reporting of his research has been successful and judged to be outstanding 
by his peers. This would have been impossible had his activities in reporting his 
work been outside of accepted practices in his field.”  
 

• On the issue of whether Dr. Mann distributed privileged information to others to 
gain  some advantage for his interpretation of climate change the committee 
considered “Dr. Mann’s actions in sharing unpublished manuscripts with third 
parties, without first having received express consent from the authors of such 
manuscripts, to be careless and inappropriate.”  
 

• In sum, the Investigatory Committee found that “after careful review of all available 
evidence,  there is no substance to the allegation against Dr. Michael E. Mann, 
Professor, Department of Meteorology, The Pennsylvania State University.” They 
note in the report that the decision to find Dr. Mann not guilty of the allegation of 
research misconduct was reached unanimously.   

 
Having conducted the preliminary inquiry in the charge  of research misconduct  alleged 
against Dr. Mann in late 2009 and early 2010; having read this investigative report, a report 
that includes testimony from experts in the field of climate science; and after careful 
consideration of all the facts in this matter, I uphold  the finding and recommendations of 
this committee  concluding  that Dr. Mann is not guilty of research misconduct.  
 
This decision shall be reported to Dr. Mann pursuant to RA 10. 
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